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انتزاعي كه هركس بتواند تفسيري دلبخواهانه از آن ارایه 
بدهد بيان نمي كند، بلكه تعریفي كاملا انضمامي دارد. 
هم قسط و عدالت و هم تقوا را در این مي داند كه بر اساس 
تعصبات فرقه اي و حزبي و حب و بغض هاي گروهي رفتار 
نكنيد، قضاوت نكنيد بلكه بالاتر از قضاوت است و مي گوید 
این خصوصي��ت را در هيچ زمينه اي به جریان نيندازید 
»لایجرمنكم«. حالا بروید ببينيد آنها كه بر اساس كينه 
حزبي و كينه هاي شتري شخصي حتي مقدرات مردم 
و انتخاب��ات و حقوق عامه را به ب��ازي مي گيرند و ادعاي 
تقوا و دینداري و مس��لماني و عدالت دارند چه نسبتي با 

این معنا دارند؟
مدل حكومتي ام��ام علي )ع( هم ك��ه در نامه به مالك 
متجلي است، نوعدوستي، انسانيت و عدالت است و شواهد 
آن از كلام امام را بارها شنيده اید و دیگر تكرار نمي كنم. 
درخشان ترین آن همان عبارت »الناس صنفان: إما أخ لك 

في الدین، أو نظير لك في الخلق« است.
 از دل ه��ر ك��دام از این دو مدل حكمران��ي، معيارهاي 
خاصي بيرون مي آید. تيپ شناسي افراد و تيپ هایي هم 
كه به كار مي گيرند متفاوت مي شود. هر مدل و ساختاري 
عناصر و تيپ هاي مناس��ب خودش را مي خواهد. یكي 
عناصر مطيع مي خواهد كه در آن شخصيت معيار است 
و یكي هم عناصر منتقد و كنشگر خلاق. مدل عدالت گرا 
و ارزشگرا طوري كه امام علي )ع( مي گوید آدم هایي كه 
حرف حق را مي زنند ولو تلخ آنها را برگزین و از چاپلوس ها 
يق  دوري كن. احِْتمِلِ الْخُرْق مِنْهُمْ و الْعِي و نحِّ عنْهُمُ الضِّ
و الْنف. یا مي گوید كساني را به عنوان وزیرانت برگزین 
كه س��خن حق بر زب��ان آرند، هر چند، حق تلخ باش��د 
)أقْولهُمْ بِمُرِّ الْحقِّ لك(. ی��ا در جریان جنگ صفين كه 
فردي مردد ش��ده و مي گوید طرف مقابل شما هم نماز 
مي خوانند و قرآن در دست دارند امام مي گوید: إن الحق 
لا یعرف بالرج��ال، اعرف الحق تع��رف أهله. نمي گوید 
من معيار حق و باطلم مي گوید حق را بش��ناس تا بداني 
كدام برحقيم. تيپ شناسي افراد در ارتباط با نوع و مدل 
حكومت اهميت پيدا مي كند. این تيپ ها هم برساخته 
حكومتند و هم متقابلا مي توانند یك حكومت را سربلند 

كنند یا زمين بزنند.
با شعار و معيارهاي ابتر هم نمي شود آدم ها و وضعيت ها 
را س��نجيد. اینكه بدون یك تيپ شناس��ي علمي گفته 
شود مشكل این است كه نيروي جوان و انقلابي و مومن 
در مصدر كارها نيس��ت عواقب خوبي ن��دارد و بعد براي 
تحقق آن حقوق عامه پایمال ش��ود و انتخابات كاناليزه 
شود و حق تعيين سرنوشت بازیچه شود. آن معيار، معيار 

جامعي نيست.  

تيپ هاي گوناگون
این تيپ هاي انس��اني كه مي گویيم كدامند؟ در حادثه 
كربلا با چهار نمونه ش��خصيت روبرو مي شویم. این نوع 
اشخاص هميش��ه وجود دارند و باید ببينيم خود ما در 
كدام گروه هستيم بعد برویم س��راغ عزاداري براي امام 

حسين)ع(. 
1-تيپايدهآل

حسين)ع( برجسته ترین مظهر این تيپ است. وارسته، 
آزاده، ... درباره اش بسيار گفته شده و هنوز مي توان گفت. 
امام حسين)ع( صلح طلب بود، جان انسان برایش اهميت 
داشت، ضد ظلم بود و خودش را به جيفه دنيا نفروخت. 
در تيپ شناسي ما آن كه در مطلوبيت بر صدر مي نشيند 
تيپي است كه انسانيت، آزادگي و عدالت خواهي شاكله 
اصلي اوست. امام حسين)ع( تيپ ایده آل است. او محور 
حماس��ه اي اس��ت كه پيرامونش مناسك محرم شكل 
گرفته اند اما این تمركز روي تيپ ایده آل مانع ش��ده كه 
تيپ هاي دیگر به خوبي واكاوي ش��وند و ابعادي دیگر از 
واقعه كربلا براي امروز هم شناخته شده و راهگشا شود 
و گروه هاي دیگر زیر س��ایه عظمت امام حسين )ع(فرو 

مانده اند.

ام��ا تيپ هاي دیگري هم در صحنه كن��ش وجود دارند 
كه سرنوش��ت را رقم مي زنند و باید سنخ شناسي شوند. 
دكتر شریعتي یكي از كساني است كه شاید بدون توجه 
به اینكه دارد از س��بك انسان شناختي استفاده مي كند 
)چون هيچ اشاره اي به آن ندارد( اما گاهي نوعي تحليل 
انسان ش��ناختي از عاش��ورا ارایه كرده است. براي مثال 
دكتر ش��ریعتي س��ه نوع را مطرح كرده و در شناسایي 

آنها مي گوید: 
»اول: حس��ين)ع(: حاضر نيست تسليمِ حرفِ زور شود. 
تا آخر مي  ایس��تد. خودش و فرزندانش شهيد مي شوند. 
هزینه انتخابش را مي دهد و به چيزي كه نمي خواهد تن  

نمي دهد. از آب مي گذرد، از آبرو نه .
دوم: یزید. همه را تس��ليم مي خواهد. مخالف را تحمل 
نمي كند. سرِ حرفش مي  ایستد. نوه  پيغمبر را سر مي  برد. 
بي آبرویي را به ج��ان مي خرد تا به چيزي كه مي خواهد 

برسد.
سوم: عمرِ سعد. به روایتِ تاریخ تا روز ٨ محرم در تردید 
است. هم خدا را مي خواهد هم خرما، هم دنيا را مي خواهد 
هم آخرت. هم مي خواهد حس��ين )ع( را راضي  كند هم 
یزید را. هم اماراتِ ري را مي خواهد، هم احترامِ مردم را. 
نه  حاضر اس��ت از قدرت بگذرد، نه  از خوشنامي. هم آب 
مي خواهد هم آبرو. دس��تِ آخر اما عمرِ سعد تنها كسي  
است كه به هيچ كدام از چيزهایي كه مي خواهد نمي  رسد. 

نه سهمي از قدرت مي  برد نه  از خوشنامي. 
ما آدم هاي معمولي  راستش نه جرات و ارادهِ حسين )ع( 
ش��دن را داریم، نه قدرت و ابزارِ یزید شدن را اما در درونِ 
همه ما یك عمرِ سعد هست! من بيش از همه از عمر سعد 

شدن مي ترسم« )شریعتي، علي( 
2-تيپفاقدشخصيتمستقل

 جمعي��ت المامور مع��ذور كه پيچ  و  مهره یك ماش��ين 
هستند، مانند اكثر مومنيني كه در برابر امام قرار گرفتند. 
اینها در همه نظام ه��ا اغلبيت دارند. نيروه��اي بدنه را 
تش��كيل مي دهند. اینها همان گروهي هستند كه امام 
حسين )ع(درباره ش��ان مي گوید: »الناس عبيد الدنيا و 
الدین لعق علي السنتهم«. گروه دوم عمدتا افراد ساده، 
كودن، تن آسا و مامور معذورند و اگر حقيقت را بشناسند، 
مي شوند مصداق همان جمله فرزدق شاعر خيلي جواني 
كه در سال شصت به سفر حج رفته بود و وقتي دید امام 
حسين)ع( شتابان از حرم خارج مي شود به دیدنش رفت. 
امام)ع( از فرزدق كه از كوفه آمده بود، پرسيد چه خبر از 
مردم كوفه؟ او پاسخ داد: »قلوب الناس معك و اسيافهم 
عليك ....« مردم دل هاي ش��ان با تو و شمشيرهاي شان 
عليه توست. كاري به اینكه این روایات با همه اعتمادي که 
به آن شده چقدر درست است، ندارم اما توصيف زیبایي 

است از آنچه رخ داد.
3-منفعتطلبوفرصتطلب:

اینها گرچ��ه مانند گ��روه دوم فاقد اس��تقلال و اقتدار 
شخصيتي هستند اما این گروه سوم برخلاف سادگي آنها 
كمي پيچيده ترند، بادسنج قوي دارند. حقيقت براي شان 
مهم نيست. هر طرف غالب باشد با اوست. به قول شریعتي 
هم خدا را مي خواهد هم خرما. اگر هم دنيا را مي خواهد 
هم آخرت را به دليل آخرت باوري نيست بلكه اینهم از سر 
منفعت طلبي است و مثل یك تاجر سودپرست مي خواهد 
هيچ منفعتي را از دست ندهد حتي منفعت آخرت را. در 
مدل حكمراني مبتني بر اصالت قدرت، اینان بسترهاي 

زیادي براي رشد كردن دارند. 
حربن یزی��د چون تصميم كوفيان را ب��راي جنگ با آن 
حضرت )ع( جدي دید نزد عمر بن سعد رفت و به او گفت: 
»آیا تو مي خواهي با این مرد )امام حسين)ع( بجنگي؟« 
گفت: »آري به خدا قسم چنان جنگي بكنم كه آسان ترین 
آن افتادن سرها و بریدن دست ها باشد.« حر گفت: »مگر 
پيشنهادهاي او خوشایندتان نبود؟« ابن سعد گفت: »اگر 
كار به دست من بود مي پذیرفتم؛ ولي امير تو )عبيدالله( 
نپذیرفت«. این داستان هم عدم استقلال عمربن سعد را 

نشان مي دهد هم فرصت طلبي اش را. 
4-تيپحُرّياانسانيكهارادهوشخصيتدارد:

یكي دیگر از تيپ هاي ش��خصيتي در واقعه عاشورا، حُرّ 
است. حُرّ شخصيت مهمي است، نقطه مقابل عمربن سعد 
است. پيش تر بحث مفصلي با عنوان نياز به حر داشتم كه 
در )روزنامه سازندگي، شماره 1224 پنجشنبه 13 مرداد 
1401( منتشر شده و نمي خواهم آن بحث ها را تكرار كنم 
اما چه اتفاق افتاده بود كه حُرِّصبح شد حُرِّكربلا شد؟ و در 

زمره شهدا قرار گرفت؟
اینكه حُرّ از اولين ش��هدا بود یا ن��ه؟ یك بحث تاریخي 
اس��ت و نتيجه آن خيل��ي چيزي را در بح��ث ما عوض 
نمي كند اما این رشته پرس��ش ها را مي توان ادامه داد؟ 
اینها پرسش هاي مهمي هستند كه در مطالعه چهره ها و 
بازیگران تاریخي مي توانند به تيپ شناسي كمك كنند 
و ما مي توانيم آدم ها را نوع شناسي و گروه بندي و تحليل 

كنيم و الگوي رفتاري آدميان را استخراج نمایيم. 
ح��ر در چه صورتي پي��دا مي ش��ود؟ در صورتي كه فرد 
شخصيت داشته باشد. اوایل بركناري آیت الله منتظري 
خدمت شان بودم. از نماینده مجلسي كه جزو مبارزان و 
زندانيان قبل از انقلاب بود و در محافل خصوصي از ارادت 
به ایش��ان مي گفت صحبت ش��د. روز قبل از دیدارمان 
آن نماینده در مجلس س��خناني گف��ت. من متعجبانه 
پرسيدم ما كه مي دانيم عقيده او چيز دیگري است. اگر 
سكوت كند بهتر از این دوگانگي نيست؟ ایشان حرفي 
نزدند چون موضوع درباره یك شخص بود. كمي گذشت، 
گفتم آدم هاي زیادي هس��تند كه عقيده قلبي و عقيده 
رسمي شان متضاد اس��ت. در خلوت چيزي مي گویند و 
در منصب و جلوت چيز دیگر؟ دليل این تفاوت چيست؟ 
خيلي سریع گفتند: »بي شخصيتي«. انگار همه حرف و 
جواب در همين یك كلمه بود. انساني كه شخصيت داشته 

باشد عقيده قلبي و رسمي اش یكي است. 
ایشان بارها روایتي را به نقل از امام علي براي دیدار كننده ها 
یا براي شاگردان مي خواندند كه پاسخ امام به همين سوال 
را در خود داشت و نشان مي دهد آن یك كلمه چه مبنایي 
در اندیشه شان داش��ته. لا یُقِيمُ أمْر الله سُبْحانهُ إِلّا منْ لا 
یُصانِعُ، ولا یُضارِعُ، ولا یتّبِعُ الْمطامِع. »فرمان خدا را تنها 
كسی می تواند اجرا كند كه »منْ لا یُصانِعُ« اهل مصانعه 
و س��اخت و پاخت و سازشكار و اهل رش��وه نباشد »ولا 
یُضارِع«،  این كلمه یكي از معاني اش شبيه چيزي بودن 
و ادا در آوردن است، نه بي شخصيت باشد و اداي دیگران 
را در آورد، مقلد باشد و بخواهد شبيه دیگران باشد و در 
مقابل دیگران ضعيف و ذليل باشد. ولا یتّبِعُ الْمطامِع، نه 

از طمع ها پيروی كند«. 
چرا؟ چون كس��ي كه اهل مصانعه باشد او را مي خرند و 
هركس قيمتي دارد. كسي كه اهل مضارعه باشد با وزش 
باد تغيير جهت مي دهد، استقلال ندارد و نمي شود بر او 
تكيه كرد، كسي كه اهل طمع باشد در سر دوراهی هاي 
روشن دچار تردید مي شود و مي توانند او را بفریبند. این 
كلام امام علي )ع( خودش یك تيپولوژي اس��ت. از سه 
گروه آدميان حرف مي زند. خود امام در حدیث دیگری 
آزادگي را اینطور تعریف مي كند: »منْ أراد أنْ یعيش حُرّاً 
أیّام حياتِهِ فلا یُسْكنِ الطّمع قلْبهُ« كسی كه می خواهد 
در طول عم��ر آزاد زندگی كند باید اجازه ندهد طمع در 
قلبش سكونت یابد. یعني بين آزادگي و بي طمع بودن، 

رابطه وجود دارد.
خود امام حسين )ع( هم در خطبه منا تعبيري مشابه پدر 
دارد و خطاب به عده اي مي گوید: »و بالادّهانِ و الْمُصانعهِ 
عِنْد الظّلمهِ تأمنُون« با سازشكاری و زد و بند )ساخت و 
پاخت كردن( با س��تمگران براي خودتان امنيت ایجاد 
كرده اید. این اهل مصانعه، یكي از تيپ هایي هستند كه 
این بزرگواران خيلي نسبت به آنها حساس بودند. به قول 
شریعتي: »آدم باشخصيت، ولو ضعيف و محتاج هم باشد، 
باز ش��خصيت خودش را در برابر دیگري حفظ مي كند 
و چنين كس��ي امكان ندارد مركب رهوار یك سواركار 

دیگري كه مقتدرست شود. براي این كار باید این جامعه 
و افراد وابس��ته این جامعه خالي از محتواي انساني شان 

شوند و باید پوك و پوچ نشوند«.
ای��ن آدم ها در مدل حكمراني مبتني ب��ر اصالت قدرت 
مورد بدبيني و بي توجهي قرار مي گيرند، به حاشيه رانده 
مي شوند، طرد مي ش��وند و حتي ممكن است مجازات 
شوند. در این مدل، چنين تيپ شخصيتي جایي ندارد و 
رشد نمي كند. این آدم ها ذوب در هيچ شخص و نظامي 
نمي ش��وند. مي دانن��د در قيامت دني��ا و قيامت آخرت 
هركسي مس��وول اعمال خودش است. اینكه بگوید من 
مقلد فلاني بودم یا دستور مافوق را اجرا كردم پذیرفتني 

نيست، رافع مسووليت نيست.
4-تيپباورمندانبهاصالتدولتوقدرت:

 این یكي بيش��تر جنبه معرفتي دارد تا روانشناختي. در 
ادامه همان پرسش ها مي توان گفت: چه شد كه شمري 
كه مومن و یار امام علي بود، جانباز مجروح شده در جنگ 
صفين و سردار امام حس��ن)ع( تبدیل شد به قاتل امام 

حسين؟ 
ابتدا درباره یك اش��تباه بسيار رایج باید تذكر داد. برخي 
تصور مي كنند آنكه سر امام حس��ين )ع( را از تنش جدا 
كرد ش��مر بود. براي مثال یكي از اندیشمندان مي گوید 
»شمري كه در كربلا با قساوت كامل بر سينه پسر پيغمبر 
نشست و با بي رحمي تمام دوازده ضربه از پشت بر گردن 
ابا عبدالله عليه السلام وارد كرد و بعد هم سرخون چكان 
حسين عليه السلام را دست گرفت و از قتلگاه بيرون آمد« 
)محمدرضا س��نگري، خبرآنلاین( اما كسي كه سر امام 
را برید س��نان بن انس بود نه شمر، ولي شمر از بازیگران 
اصلي جنایت كربلا بود كه منجر به ش��هادت امام ش��د. 
شخصيت شناسي او مهم است. او كسي بود كه در ركاب 
امام علي )ع( در صفين جنگيد، در صفين با امام حسين 
و با مس��لم بن عقيل همرزم بود،  از فرماندهان سپاه امام 
و جانباز جنگ صفين و ش��هيد زنده بود. گفته مي شود 
وسوسه پس��ت و مقام و قدرت او را به مقابله با فرزند امام 
علي كشيد. پر بيراه هم نيست اما كافي نيست. فراوانند 
كس��اني كه به خاطر قدرت پا روي حقيقت مي گذارند. 
)خاطره از آیت الله منتظري در این زمينه دارم كه چون 

وقت نيست از بازگو كردنش صرف نظر مي كنم(.
اما اینكه بگویيم دنيا و ملك  ري، سبب اصلي دگردیسي 
افراد زیادي چون ش��مر بود فروكاستن به یك مقوله 
روانشناختي فردي و آدرس انحرافي است. این انتخاب 
 یك بنياد فكري هم داش��ته و آن اصل قدرت و اینكه 
دولت مهم تر از هرچيز اس��ت و اصل بر اطاعت است. 
از زماني كه خلافت ش��كل گرفت و در برابر دو قدرت 
روم و ایران قرار گرفت مس��اله حفظ ق��درت در برابر 
دشمناني كه موجودیت حكومت را تهدید مي كنند 
به یك اصل تبدیل ش��د. معلوم مي شود در زماني كه 
ش��مر در ركاب امام علي جنگيده ه��م براثر اطاعت 
بوده نه تبعيت از اصول. این افراد هرقدر هم كه دیندار 
باشند وقتي اسير قدرت و اطاعت باشند دین شان هم 
مي شود دین قدرت. حتي هم دین خود را هم به خاطر 
هم قدرت نب��ودن، از دین خ��ارج مي داند كه این كار 
برخلاف ابتدایي ترین آموزه هاي دیني است. »در ميان 
خطبه امام در روز عاشورا، شمر براي جلوگيري از تاثير 
كلام امام مي گوید: هركس آنچه را كه او مي گوید باور 
كند، معلوم مي شود خدا را با دودلي مي پرستد. یعني 
وحشت مي كند كه عقيده و ایمان افراد، اصل اطاعت 
را مخدوش و متزلزل كند و از حربه دین براي تحميق 
استفاده مي كند. در برابر استدلال امام از عِرق مذهبي، 
استفاده مي كند نه دليل. افرادي مانند شمر بهترین و 
مناسب ترین تيپ هاي شخصيتي براي نظام مبتني 

بر قدرت است. 
به قول یك��ي از بزرگواران به نام دكتر س��نگري: »ما در 
كربلا به كلاس شمر شناس��ي نياز داریم«. چون بعضي 
فكر مي كنند ش��مر یك آدم لات بوده. چنان شخصيت 

س��لام بر مولاحس��ين و س��لام 
ب��ر س��وگواران گرامي حس��ين 

عليه السلام.
چني��ن  در  گفت��ن  س��خن 
مناسبت هایي سخت تر از هر زمان 
دیگري اس��ت. درباره عاشوراي 
۶1 هجري، من هم با گذشت ۶1 
سال از عمرم هر س��ال در این ایام از عاشورا مي شنوم اما 
انگار هيچ وقت تكراري و كهنه ش��دني نيست. وقتي كه 
لحظه به لحظه روز عاش��ورا را تجسم مي كنم دلم ریش 
مي شود. هر كس ذره اي  از انسانيت بهره اي داشته باشد 
دلش ریش ریش مي شود. البته در طول تاریخ، حماسه ها و 
وقایع تلخ و تراژیك و احترام برانگيز زیاد بوده اند اما تاریخي 
نشده اند ولي عاشورا هيچ وقت به بایگاني و فراموشخانه 
تاریخ سپرده نش��ده. هر بار كه آن را مرور مي كنيم انگار 
همين دیروز رخ داده اس��ت و انسان را با همه سلول هاي 
وجودش متاثر مي كند )اینكه چرا این تفاوت وجود دارد 
خودش موضوع یك بحث مس��تقل است( اما وقتي كه 
دكتر ناصر مهدوي دعوت كردند به ایشان گفتم واقعا در 
این مناس��بت غمبار من سخن شور آفریني براي گفتن 
ندارم. بگذریم كه وقتي فرزانگان زیادي در این ایام سخن 
مي گویند اساسا نمي دانم س��خني و متاع تازه اي براي 
عرضه ك��ردن دارم یا خير اما از باب اینكه ذره مثقالي در 
مراسم سوگ حسين ابن علي)ع( سهيم باشم و به عشق 
مولا حس��ين امتثال امر كردم. قبلا مطلبي نوشته بودم 
درباره »انسان شناس��ي عاش��ورا« كه ذیل آن درباره دو 
مدل حكمراني و آدم هاي متناسب با آنها بحث مي شود 
و تصميم گرفتم همان را به عنوان موضوع عرایض امشب 

قرار دهم.
عاش��ورا از بعد كلامي و تاریخي بس��يار مورد بحث قرار 
گرفته اما از منظر جامعه شناختي هم قابل مطالعه است. 
نگاه جامعه شناختي به واقعه عاش��ورا اینگونه است كه 
مناسبات اجتماعي و اقتصادي، ساختار قبيله اي و طبقاتي 
و تاثير گذاري آن را بر كنش ها و انتخاب هاي اشخاص و 
در روابط اجتماعي بررسي مي كند. جریانات اجتماعي 
و مناسباتي كه حر را در صف شهيدان و شمر را در صف 

قاتلان قرار مي دهد.
این نوع بررسي مي تواند آگاهي هاي ارزشمندي را به ما 
بدهد كه در هيچ یك از روضه ها و داس��تان هاي عاطفي 
و تبليغي یافت نمي ش��ود. در واقع افزون بر نگاه تاریخي 
و مذهب��ي و عاطف��ي؛ دو زاویه نگاه جامعه ش��ناختي و 
انسان شناختي در مطالعه واقعه عاشورا وجود دارد كه مهم 
است و كمتر به آن پرداخته شده است. برخي جنبه هاي 
جامعه شناختي موضوع را در كتاب »جامعه شناسي كوفه 
و قيام امام حسين« نوشته ام و الان روي برخي از جنبه هاي 
انسان ش��ناختي آن تمركز مي كنم مثل سنخ شناسي 
آدم ها و بازیگران یك صحنه. البته تيپ سازي هایي مانند 
تقسيم بندي افراد به دیندار واقعي و دیندار ظاهري و ...، 
در صحنه عاشورا را انجام داده اند اما اینها یك تيپولوژي 
مذهبي است و عموميت ندارد و موضوع آن انسان به ما 

هو انسان نيست. 
عاش��ورا را از منظر انسان شناس��ي هم مي توان مطالعه 
كرد. در مطالعه انسان ش��ناختي، بارانداز بحث، انس��ان 
و تيپول��وژي انس��اني اس��ت. همان طورك��ه دی��دگاه 
جامعه ش��ناختي كليدهایي را براي فهم عميق تر از یك 
حادثه در اختيار ما مي گذارد دیدگاه انسان شناختي هم به 
نوبه خود كليدهاي دیگري را براي ما فراهم مي كند كه نه 
فقط براي مطالعه و فهم وقایع تاریخي حتي براي درست 
و دقيق درك كردن وقایعي كه همين امروز پيرامون ما 
رخ مي دهد مفيد هستند و چون ما مجهز به این كليدها 
یعني این بينش ها و روش ها كه هر كدام راهي را به كنه 
واقعه مي گشایند نيستيم، برداشت مان از وقایع پيرامون 
خودمان هم هميش��ه منطبق با واقع نيست چه رسد به 
برداشت مان از تاریخ. بدتر آنكه این برداشت از نوع عاطفي 

و سوگيرانه و كليشه اي هم باشد. 
واقعا بعضي از این تعزیه هاي عوامانه و تئاترهاي خياباني 
و روضه ها و سریال ها و فيلم هاي دولتي چنان تصویري از 
واقعه عاشورا درست مي كنند كه نسبتي با آنچه در منابع 
معتبر تاریخي آمده ندارد و اصلا امكان انسان شناس��ي 
عاشورا و گرفتن درس ها و آموزش هاي تاریخي را از بين 
مي برد.   البته تعزیه هاي حرفه اي و برگرفته از تحقيق غير 
از نمایش هاي عوامانه اند. مثلا از شمر آدمي خل وضع و 
 عقب مانده و خشن و  فرصت طلب و ....نمایش مي دهند. 
در ویدیویي كه با عنوان »ش��مر واقع��ي ظهور كرد« در 
ش��بكه هاي اجتماعي پخش شد فردي با لباس قرمز به 
دليل مس��تي یا عدم تعادل رواني یا عصبانيت، ناگهان 
با چو بدس��تي به جان زنان تماش��اچي كه روي زمين 
نشس��ته بودند افتاد. تصاویري كه از بازیگران عاش��ورا 
ساخته مي شود مش��كل بزرگي در راه مطالعه علمي آن 
ایجاد مي كند. ما سعي مي كنيم بر پایه داده هاي نسبتا 
معتبر، یك انسان شناس��ي مقدمات��ي از واقعه خونين 
عاشورا به دست بدهيم. بخش اول سخنم درباره »قدرت 

و قانون« است.

قدرت و قانون
مدل ه��اي حكمران��ي را ب��ه اعتباره��اي گوناگ��ون 
تقس��يم بندي هاي مختلف كرده اند ولي در بحث ما در 
یك نگاه كلان دو مدل حكمراني وجود دارد كه تيپ هاي 
شخصيتي مختلف – كه درباره شان بحث خواهيم كرد 
- متناسب با یكي از اینهاست. یكي مدل مبتني بر اصالت 
قدرت یكي مدل مبتني بر قانون و اصالت ارزش یا عدالت.

 در ق��رآن مدل عدال��ت وجود دارد اساس��ا مدل قدرت 
در قرآن آنقدر بي اهميت هس��ت كه حت��ي درباره اصل 
حكومت و نظریه حكومت ه��م حرفي نمي زند و عمده 
بحثش در مورد قضاوت و قضاوت عادلانه اس��ت. درباره 
مدل اصالت ق��درت در حد مطرح كردن و نفي فرعون و 
نمرود اشاراتي دارد اما درباره مدل عدالت حتي تصریح 
مي كند كه پيامبران براي برقراري قسط و عدالت آمده اند 
و به روشني مي گوید نسبت به دشمنان تان هم بر مبناي 
تعصب گروهي داوري نكنيد به عدالت داوري كنيد. یا أیُّها 
الذِین آمنُوا كُونُوا قوامِين لِلهِ شُهداء باِلْقِسْطِ ولا یجْرِمنكُمْ 
شنآنُ قوْمٍ علیٰ ألا تعْدِلُوا  اعْدِلُوا هُو أقْربُ للِتقْویٰ. جالب 
اینك��ه تق��وي را و عدالت را در اینجا به ص��ورت یك امر 

منفي اي از او در ذهن ها ساخته شده كه اجازه نمي دهد 
حقيق��ت را ببينيم و از آن پند بگيریم. آدم ها را س��ياه و 
سفيد كرده اند و همين باعث شده كه ما هرساله مراسم 
محرم داریم اما ش��مرها و عمربن ابن سعدها هيچ وقت 
كمتر نش��ده اند و تغييري در مع��ادلات به وجود نيامده 
است. وقتي مي گویند عيب مي جمله بگفتي هنرش نيز 
بگوي براي همين است. در تئاترها و نمایش هاي خياباني 
و ... او فردي لات و خونخوار اس��ت ولي اگر مي گفتند او 
نيایش هایي دارد كه شما بدون اینكه بدانيد از كيست با 
آن چه حالي پيدا مي كني��د و 1۶ بار پياده به حج رفته و 
وقتي با خدا راز و ني��از مي كند مومني را مي بينيد كه با 
همه وجودش نيایش مي كند و آدمي بود اهل نماز و روزه 
آن وقت مي فهميد چرا عده اي از كساني كه در صف مقابل 
امام حسين ایستاده بودند اهل تهجد و نماز شب بودند و 
بعد از كشتن امام حسين چهار مسجد به شكرانه این كار 
در كوفه ساختند. مگر مي شود كساني كه در فرات غسل 
مي كردند به نيت اینكه قربه الي الله حسين را بكشند كنار 

یك لات عرق خور قرار بگيرند؟
وقتي س��خنران فاضلي اتفاقا در درون گفتمان رسمي 
حكومتي گفت��ه بود: »در ظهر عاش��ورا وقتي ابا عبدالله 
براي نماز خواندن، اذان مي گفتند؛ فكر نكنيد در آن طرف 
كس��ي نماز نمي خواند. آنها هم نماز مي خواندند! برخي 
از این اف��راد به ابا عبدالله مي گویند كه نماز ش��ما قبول 
نيست! و حبيب بن مظاهر 75 ساله به آنها مي گوید: نماز 
شما قبول اس��ت؟! درگيري مي شود. حبيب به شهادت 
مي رس��د. حبيب پيش از نماز ظهر اباعبدالله به شهادت 

رسيدند«.
 بعد عده اي تحت عنوان پاس��خگویي به شبهات جواب 
دادند: »نشر اینگونه مطالب بدآموزي هاي بسيار دارد. زیرا 
چنان وانمود مي كند كه یك نفر انسان درستكار و موجه و 
مجاهد در راه حق، ممكن است ناگهان تبدیل شود به یك 
فرد بي نهایت سنگدل و جنایتكار! و این مدعا نه تنها دروغ، 
بلكه بر خلاف تمامي ضوابط عقلي، علمي و رفتار شناسي 
است. چنين جهش��ي امكان پذیر نيست. شمر یك لاتِ 
هرزه، چاقوكش و بي آبرو بود و به خباثت و رذالت و پستي 
شُهره بود! اینكه گفته شده در صفين جزو سپاه حضرت 
امير عليه السلام بود درست است اما علت آن دو چيز بود 
و مهم علت و انگيزه حضور اوست. قبيله بني كلاب اهل 
نجد و عراق بودند؛ لذا در كنار خليفه یعني حضرت امير 
مومنان عليه السلام، قرار گرفتند. شمر هم كلبي بود و بر 
طبق رسوم قبيله اي در این سپاه جاي گرفت. اهل شام 

و قبایل شمال جزیره العرب هم در كنار معاویه بودند.
ش��مر نظامي بود و از این راه امرار معاش مي كرد؛ مانند 
جناب حر بن یزید ریاحي تميمي. حر جد اندر جد نظامي 
بود. یك نفر كشاورز است؛ یكي تاجر است و یكي نظامي 
است. پس نه نظامي بودن ش��مر امتياز مهمي بوده و نه 

شركت در صفين در كنار امام عليه السلام«
ولي برخلاف این توجيهات، نه فقط انبوهي از ش��واهد 
تاریخي بلكه تجربه زیسته خود ما نشان مي دهد كه این 
تغييرات و جهش ها چقدر فراوان و امكانپذیر هس��تند. 
آدم هایي كه در دوره جنگ خيس عشق و عرفان شهادت 
بودند، فرش��ته بودند و بعد با افت��ادن در چنبره قدرت 

استحاله شدند، به انسان دیگري بدل شده اند.
حالا اگر ش��مر در همان جنگ صفين كه تا مرز شهادت 
رفت واقعا به شهادت مي رسيد بازهم این انگيزه كاوي ها را 
درباره او انجام مي دادند؟ باز هم مي گفتند بر طبق رسوم 
قبيله اي در سپاه امام جاي گرفت؟ مي گفتند شمر نظامي 
بود و از این راه امرار معاش مي كرد؟ چون این واقعيت كه 

او نظامي بود كه عوض نشده بود. 
اینها فك��ر مي كنند بيان این واقعي��ات بدآموزي دارد و 
مي كوش��ند واقعيت رخ داده تاریخي را هم به نفع قدرت 
ان��كار كنند، نفي یا تحریف یا توجيه كنند و نمي فهمند 
كه اتفاقا این پرسش ها وجود دارند كه چطور شد مدت 
كوتاهي پس از پيامبر به همين راحتي، زینت دوش نبي 
را كش��تند؟ اتفاقا این واقعيات است كه شخصيت امام 
حس��ين)ع( را نشان مي دهد و ثابت مي كند معياري كه 
مي تواند اصالت داش��ته باش��د صرفا نماز و روزه نيست. 
این روزه��ا مي بينيم برخي با پيش��اني پينه بس��ته به 
جرم جاسوسي اعدام مي ش��وند، از ظلم دفاع مي كنند، 
مي بينيم سينه چاكان ارزش و عفاف چه دسته گل هایي 
به آب مي دهند. اگر چنانكه قرآن مي گوید غایت نماز »إن 
الصلاه تنْهی عنِ الفحْشاءِ والمُنْكر« است آن غایت، ملاك 
است نه فقط خود حركات شكلي نماز و روزه. نماز و روزه 
همراه با دوري از فحشا و منكر و باور و عمل به حقوق بشر 
و شهروند و باور به عدالت و انسانيت كه در ابتداي سخن 

از قول قرآن بيان كردم معيار اصيل است. 
در آن زمان��ه و آن فرهنگ وج��ود چنين تيپ هایي 
كه اهل عدالت و انس��انگرایي باشند نادر بودند و اصلا 
فرهنگ و تربيت آن عصر چنين انسان هایي را پرورش 
نمي داد. امروز كه عصر گفتمان حقوق بشر است باز هم 
اینها نادر هستند و باز هم این همه جنگ و خشونت در 
جهان وجود دارد. در همين جوامع غربي با وجود اینكه 
آن همه از حقوق زن��ان مي گویند و آن همه نهادهاي 
مدني و قوانين در حمای��ت از زنان وجود دارد اما آمار 
زن كشي در همان جوامع بيداد مي كند و گاهي دو تا 
دوو نيم برابر جامعه در حال توسعه اي مثل ایران است 
حالا چه رسد به 14 قرن پيش كه اصلا سربریدن رسم 
رایج بوده است. انسان هایي كه از مروت و مدارا بگویند 
و اینكه مردم یا همدین تو یا همنوع تو و انسانند و اینكه 
عدالت معيار شریعت است جزو شگفتي ها و نوادر آن 
عصر هستند. به همين دليل درخشيده اند و تا امروز 
كهنه نش��ده اند. بعضي افراد مي گویند چ��را از آنچه 
مربوط به صدها سال پيش است و از این شخصيت هاي 
دیني و تاریخي كد مي آورید. یك دليلش همين است. 
اگر معيار انسانگرایي و نوعدوستي و مدارا و مروت و عدالت 
و شفقت و مهرباني باشد بعد از آن است كه جوان و مومن و 
انقلابي بودن در چنين چارچوبي مي تواند سودمند باشد. 
اگر انسانگرایي و عدالت جویي نباش��د آن صفات اتفاقا 

مي توانند خطرناك هم باشد. 
حسين )ع( تيپ ایده آل است به همين دليل او متعلق به 
ما و متعلق به شيعه نيست. تاریخي و فراموش شدني هم 
نيست، او متعلق به بشریت است یا با او هستيد یا یكي از 
تيپ هاي معارض او ولو اینكه زیر بيرق او هم سينه بزنيد.

نظر
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